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Vorwort.

Die vorliegenden Untersuchungen zur Uberlieferung der
Schriften des Athanasius sind das vorliufige Ergebnis meiner
Vorarbeiten zu der Berliner Athanasiusausgabe. Fiir die von den
Herausgebern einzuschlagende Methode wird nunmehr, hoffe ich,
feststehen, daB die Athanasiusschriften nach Art der Konzils-
akten, also streng in Riicksicht auf ihre geschichtlich bedeut-
same Uberlieferung bearbeitet werden miissen. DaB8 die von
mir gezeichneten Umrisse der Uberlieferungsgeschichte durchaus
durch die Texte der von mir noch nicht herangezogenen Schriften
erginzt und vervollstindigt werden konnen, weil vielleicht
keiner so gut wie ich selbst, der ich stindig bei der Bearbeitung
des Apparates der Ausgabe neue in diesem Buche noch nicht
erwihnte Einzelheiten entdecken kann. Wieweit die Ergebnisse
der vorliegenden Untersuchungen dadurch verindert werden, wird
die weitere Forschung entscheiden. In den Monaten der Druck-
legung dieses Buches ist das Material immer noch ‘angewachsen,
wenn ich auch neue Handschriften nicht kennen gelernt habe. Es
sei hier schon bemerkt, daB nach einer Mitteilung von Dr. Lewy
aus Jerusalem in dem Cod. 126 des maronitischen Markosklosters
daselbst eine syrische Ubersetzung der drei Reden gegen die
Arianer erhalten ist (vgl. Baumstark, Gesch. d. syr. Lit. S. 347 zu
S. 82). Sollte mir noch irgend eine Handschrift entgangen sein,
so bitte ich dringend, sie der Kirchenviterkommission der
PreuBlischen Akademie der Wissenschaften zu Berlin Unter den
Linden 38 mitteilen zu wollen und so das Werk, das nicht von
mir allein getragen werden kann, zu unterstiitzen. Inzwischen
ist Lebons Ausgabe des zweiten Teils von Severus’ Schrift gegen
Johannes Grammaticus (vgl. S. 164) erschienen. Leider konnte
ich eine Besprechung der Texte nicht mehr in das Buch ein-
arbeiten. Ebenso hat Msgr. Giovanni Mercati mit gréBter Liebens-
wiirdigkeit mir noch viele Einzelheiten iiber jiingere Handschriften
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mitgeteilt und mich vor allem auf die Randglossen in der W-
Sammlung und Doxapatresausgabe hingewiesen. Dieses inzwischen
angesammelte Material und erginzende Mitteilungen iiber die
Handschriften A Y m G f sowie iiber den Text von de sententia
Dionysii und apologia de fuga sollen fortlaufend in dem Jahr-
gang 1935 der Zeitschrift fir neutestamentliche Wissenschaft
erscheinen. Eine kleine Berichtigung sei hier schon nachgetragen.
Das Exzerpt de doctrina aus de decretis nicaenis, das in dem
Handschriftenverzeichnis als ein ineditum bezeichnet wird,
hat bereits P. Felckmann in seinem kritischen Anhang zur Editio
Commeliniana S. 55 zu p. CCCCIII nach B abgedruckt.

Hans Lietzmann, meinem Lehrer, widme ich dies Buch in
herzlicher Dankbarkeit fiir alles, was er mir von Anfang an fiir
die Arbeit auf dem Gebiete der historischen Theologie so reich
mitgegeben hat. Er war es auch, der vor 30 Jahren zum ersten
Male in seinem Apollinarisbuche gezeigt hat, wie die unter dem
Namen des Athanasius iiberlieferten Schriften und ihre Probleme
zu behandeln sind. Eduard Schwartz sage ich auch hier fiir die
vielen Anregungen, die er mir personlich und durch seine weg-
weisenden Arbeiten gegeben hat, meinen ehrerbietigen Dank.
SchlieBlich schulde ich der Notgemeinschaft der deutschen
Wissenschaft Dank fir die Unterstiitzung der Drucklegung
des Buches,

Berlin, im Mirz 193s.
Hans-Georg Opitz.
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210 Anhang I

fiir die Textgeschichte. An dieser Stelle soll auch nicht wieder-
holt werden, was oben iiber die Sammlungen », ¢ und die ver-
schiedenen partikularen Handschriften gesagt worden ist.

Anhang I.

Ps. Athanasius contra Theopaschitas.

An dieser Stelle sei noch dasjenige Stiick aus Cod. D zum
ersten Male publiziert, das am besten den Charakter der ganzen
Sammlung deutlich macht: Die Glaubensformel gegen die
Theopaschiten in Cod. Ambros. D 51 (235) {. 2212—222b.
DaB die Formel von einem Gesinnungsgenossen der antiocheni-
schen Theologen, einem Nestorianer, verfait worden ist, wird
man auf den ersten Blick erkennen. Das Bekenntnis zeigt ein
so ausgesprochenes nestorianisches Geprige, daB es schwer ist,
das kleine Bekenntnis einer bestimmten Persénlichkeit zuzu-
schreiben. Als Verfasser kommen wohl in erster Linie Nestorius
selbst, dann Eutherius von Tyana in Frage, von dem ein kleines
Schriftenkorpus gerade in der antiochenischen Sammlung dem
Athanasius untergeschoben worden ist. Von beiden lassen sich
fiir die charakteristischen Aussagen des Bekenntnisses Parallel-
stellen nachweisen. Zu Z.12—14 sei fiir Nestorius verwiesen
auf dessen epistula ad Cyrillum II (176, 7 ff. Loofs): ... é&maws
kol &mabhs & Xpiotds wod TabnTds dxiwdUves kadoito, &mwabhs piv
ebTnT, TobnTds B¢ TH ToU oduaros ¢Uoe; vgl. ferner Loofs
214, 1; 217, 1; fir Eutherius von Tyana fallt als Parallele auf:
Migne 28, 1368 A : kad 0Uroos &pudzery Suvorran Té Aéyev »émabey & XpioTos
B1& T THv Tpoanyopiav ToUTny T& BUo unvUsy &ua xal Tov &radf Adyov
xad Ty mednTiv odpka ThY yevoauévny favérou (Text so in Cod. K
und W). Nestorius und Eutherius kommen schon deshalb beide
als Verfasser in Frage, weil von ihnen iiberliefert ist, dal sie
Schriften kot feomraoyrtédy - verfaBt haben. Von der Schrift des
Nestorius hat Loofs, Nestoriana S.208—211 Reste publiziert.
Fiir Eutherius bezeugt der Nestorianer Ebedjesur (gest. 1318) in
einem Schriftstellerkatalog eine Schrift mit dem Titel der nach-
stehend publizierten. Vielleicht stammt unser Bekenntnis aber
aus der Schrift des Nestorius »iiber den Glauben¢, deren Reste

1) Assemani, Bibliotheca orient. III 1 S. 42.
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bei Loofs S. 329 f. zu finden sind. Die Stelle ebenda S. 329, 25—28
hat starke Parallelen zu Z. 12. Es muB wegen dieser mannig-
fachen Moglichkeiten der Zuweisung darauf verzichtet werden,
das Bekenntnis historisch einzuordnen. Es fehlen doch wohl zu-
nichst alle festeren Anhaltspunkte. Hilt man aber das Bekenntnis
zu der oben S. 195 besprochenen Stelle in der kiirzeren Fassung
von de incarnatione, so wird der polemische Gesichtspunkt fiir
die Anderung und die dogmengeschichtliche Einordnung, die hier
versucht wurde, recht deutlich und hoffentlich iberzeugend. Das
soll vor allem der Zweck dieser Publikation sein.

ToU ool *Alavaciou &pyemioxdmou *AAeavBpeios xaTa SeomaoyiTédV.

Els 6eds &B&varos, &bparos, &ynh&enTos, »mvedua yop & Bedse, oUros
&yopnros ufy Exwv Témov, mou olk EoTw. & Toutou Adyos &bdvarros,
cogla &Bdwertos, & | dpartos, TOUTOU KEAEITAL VIOS TTPWTOTOKOS, TUVEPYSS,
&vapyos, Synh&enTos, BiTe &pxfv Auepdv Exwv phTe 3wfis TEAOS Tpoo-
Bokdv* »81& ToUToU yéveto T& TavTa Kol Ywpis alrrol dyéveto oUBtve.
obtos & mMoas Tov &vbpwmov: olrtos & TV xiPwTdy Seffas, WS Iva
yémrarr oftos & T Emeryyshiav Sols T¢) APpadu-  oltos & KeeroPas
il T odoat TOV Aaby, & Mwaoel Tdv vépov Soust olitos & Oeds *APpodi
xod Beds loadk xai Beds *lakdB, 6 v Tols wpoghTas AdAfioas, & Siabéueves
Thy modandy kol xawy SiabhAxny, & i Eox&rou TV fueply obpka i
mrapBivou AaBdv GunThv olk alrrds BvnTds v, dobevdi oUx alrds dofeviis,
doshopdviyy  avdrey olx altds Seihbpevos, SpaThy oUk aUTds dpaTds:
alrn Expepdodn, olk adrds: oUTn #rden, ok oUés. Exelvos BE Suvops
Qeot, TouTtoTiv Beds, & T& &AUTa Tol &Bou Aloas T KpdTos ToU SiaPdAou
xerfipynoev.  &éPn & feds kod koréPn Eyelpas ékeivo TO Tagév'  TpooT-
veykev T8 TrarTpl #hev|Bepdaas, o Ekpéerer ToU Bav&Tou. v ToUTe TOV TaTéPX
vooUuey — &v ydp xkad Tabrtd T BedrnTi, TH duvdue, T UmooTtdos, T
ovUoiq, i 56En, TG dvdpom ToU feol — kad aTdv TéY Uidy Ev TG Tarrpl.
olros & petd TO AaPeiv THY odpxar v aUtdd Kortokel *Ingols kAnbeis, Ko’
871 kal &vBpeoTros, TouTéoTiv &véihoPey odpra. nEv alrrd TEY TO TAfpwpe
Tiis SedTnTOs olKel cwuaTikds. ToUTOV EXomEv ol Siokeywpiopévoy &od
ol TraTpds oUBE ToV motépar Abyovres koraPePnévon.  obTtws els Beds,

ToThp, TavTokpdTwp Top’ fiuiv. kai Si&k Tobto A ioTis Hudy ot els
14 vgl. 1. Cor. 1, 24 21 Col. 2,9

2 Joh. 4, 24 6 Joh. 1,3

0 T Op. 100D 14 o7 D 16 éxefvov D 18 Xad Op. &v D

-
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2212

221b
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=5 Evar Bedv, matépar, TavTokpdTopa, Kol #s ToV Uidy alrol, Tov kUpiov Hudy
*Inooliv Tov XpioTodv kad els 1o &yiov Trvelpo. TatTa 5¢ &5 dvoTnTos évds,
fedtnTos mids, UrooTdoews wids, ovofas wi&s, So§oroyias wds, Kupté'rn'ros
w&s, Paciielos wids, sikdvos s Tp1&Sos T Suootoioy, 81’ of T& TévTa
&yéveo. olTes kod copkds dvdaTacty TouTéoTly ToT owuaTos AUV TioTedo-

222b 30 &V Kat& Tds &ylos ypopds, ToU PBapTol kad Bvn|ToU ol peTaBoAAo-

pévou els GoBapoiar ked dbavaciay UTod Tol Beol.  Tols 8¢ Aéyovras, &t
fiv woTe 8T oUk fiv & vids Kod Tpiv yevunfivan ol fv, kod &1t ¢€ ok BvTewov
Eytveto, f) £ fripos UmooTdoews fi ololas pdokovras elven 7 kTIoTOY §
TPETTOV TOV Uldy ToU feol A T &ytov mveue TodTous &vodeparrizopey, &T1

35 aUToUs &vabeuorrizer A KaBoAih) kol &rooTorks AT ARGY Te ked TpdSv
&yla Ekkdnoic.

29 olitos D | &véoraots D 33 gdoxovres D

Anhang II.

Die Zeugnisse des Photius fiir die ﬁ'berlieferung der
Schriften des Athanasius.

Photius vermittelt als einziger einige genauere Nachrichten
iiber die ihm bekannten Athanasiusschriften, Dieser Umstand
4Bt es geraten sein, im Folgenden die Stellen abzudrucken. Es
handelt sich zunichst um den Auszug aus einem Briefe des Photius
an seinen Bruder Tarasius. Obgleich der Brief vielfach mit den
Angaben in der Bibliothek wértlich tibereinstimmt — die Worte
sind unten gesperrt gedruckt —, darf man doch in dem Tarasius-
brief nicht ein Duplikat zu den Notizen der Bibliothek sehen;
denn in dem Brief werden einige Athanasiusschriften genannt,
die uns nirgends in der Bibliothek begegnen. Ubrigens da8
Photius’ Kenntnis der griechischen Literatur sich nicht mit den
Angaben in der Bibliothek erschopft, ersieht man aus seinen
Briefen. Z. B. erwihnt er ep. 44 (Migne 102, 861 B/C) Platons
Briefe, die in der Bibliothek nicht begegnen. SchlieBlich darf
man durchaus erwarten, daB sich in den noch unveréffentlichten
Briefen des Photius Anspielungen oder Anleihen aus der Bib-
liothek finden. Da das Brieffragment in Konstantinopel dem
Athanasius-Korpus vorangestellt ist, darf man annehmen, daf}
es aus der Bibliothek der Sophienkirche stammt, wo die Korrespon-

-
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denz des Photius doch in gréBerem Umfange, als sie uns bisher
durch Drucke zuginglich ist, einzusehen war. Der Text des
Brieffragmentes wird nach den Hss. WBKF gegeben, M und f
blieben unberiicksichtigt, in A ist das F ragment offenbar verloren
gegangen. Das Brieffragment wurde griechisch zuerst von Felck-
mann der Editio Commeliniana nach B beigegeben, nachdem
es schon Nanningh fiir seine Ausgabe herangezogen hatte. Mont-
faucon (I, CLXIII) druckte Felckmanns Text wieder ab, der
dann sich bei Migne 25, CCLXXVIII findet. Die Texte aus der
Bibliothek sind nach der Bekkerschen Ausgabe wiedergegeben.

1. Brief des Photius an Tarasius.

Deoriov dpyemriokéTou KewvoTavtivoutdAews mpds Tov (810w &SeAgov Ta-
p&aiov Tepl T&Y Adywv ToU &v &ylos peydrou Alavaciou &pyiemiokdmou
*AreEavdpeias, v ofs eno

‘Omioapds uév 2ot THy pp&oiy, Domwep dmavtaxol TGV Adywy
a¥Tol, kal &mépitTos kol &eeAds, Spiuls 8¢ kol BabUs xai
Afav Tois Emixeipfinaoty eltovos” kal T6 ydvipov 8% aUTol
£v ToUTots fAikov, Soov gnol Savudoiov. Aoyixais Te pefddois
elTt yunvés kai pepoxindids domep ol maides Kol apTipabeis,
AN Eugiroodpws Te Kol MeyaAowpetdds dmokéypnTal, ypagi-
Kals Te papTupials kal &modeifeciv els 1o KaPTEPOV KATWXU-
pwTal Kai p&AMOTE ve 6 katd ‘EAMvewv & Te Trepi Tis EvowpaTOoEwSs Tol
Beol Adyou elpnuévos xad 1y kaTd *Apefov e vTaPi1BAos Tpdmatov ofce
kaT& mwhons piv oiptoews, tEoupéTes Bt Tiis Gpetavfis. kol el Tis TOHV
Geodrdyov Mpnydpiov xal Tdv Beiov BaoiAeiov ik TalvTns domwep
&mod wnyfis &puoapévous pain THs BiPAov Tols kaAols Exkeivous
xal Bravyeis T&Y olkelwv Adywv kaTd Tis mAdvns peloan
ToTapolUs, oUk &v oipai ocoarein Tol TapadsiypaTos. e
ToinTor 8¢ o, enod, xal eis ToOV ExkAnoiaoTdv kol els T &opa
T&Y &opdTev UTouvfinaTa, Gomep kol &l TdV Yohriipa ko &v ETépois
moAAols. els uévror TAV X&ptv kal TO x&AAos &rexvéds Sixpépovoty
oi xara Amohvapiou Adyor kod T&Y ¢micToAGY, Soai TNV &moAo-
viav a«UT® Tis @uyfis mepityouoty.

4—17 Vgl. Cod. 140 5 Vgl. Cod. 139
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18—19 Vgl. Cod. 139

2 Adywv] ouyypoudtwv K | dv &yfois > K » ¢no1] kol Cod. 140 |
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